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DER RECHTSSTAAT IST IN GEFAHR

Text / Barbara Helige, Prasidentin der Osterreichischen Liga fiir Menschenrechte, ehemalige Prasidentin

der RichterInnenvereinigung.
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er Menschenrechtsbefund
Dﬂ]r das Jahr 2025 erscheint

in einer Zeit weltweiter
Krisen, die sich auch unmittelbar
auf das Leben der Menschen in
Osterreich auswirken. Seien es
Krieg, wirtschaftliche Rickschlage
und, daraus folgend, soziale Pro-
bleme, die Klimakrise oder nicht
zuletzt die Migrationsthematik.

Positive Perspektiven sind Mangel-
ware. Die Stimmung ist schlecht,
finanziell wird es fur viele Menschen
eng, und die Aussichten sind trib.
Das Vertrauen in die politisch Verant-
wortlichen ist auf einem Tiefpunkt,
mancherorts wird sogar die Fahig-
keit der Demokratie, die Probleme
zu |8sen, angezweifelt.

Diese politische Gemengelage
kommt destruktiven, autoritaren
Kraften, die ihre Chance wittern, wie
gerufen. Gegen die , Systempar-
teien”, die all das zu verantworten
hatten, wird zu Felde gezogen.
Was urspriinglich mit angriffiger,
manchmal auch aggressiver Rhe-
torik begann, hat mittlerweile ein
Ausmal an Verachtlichmachung
und Herabwirdigung erreicht, das
erschreckend ist.

Und diese Verachtung richtet sich
nicht nur gegen einzelne Verant-
wortungstrager, sondern in immer
starkerem Maf3 auch gegen Séulen
des demokratischen Rechtsstaats.
Standen Regierung und Parlament
schon immer im Zentrum scharfer
Kritik der Opposition, aber auch
enttduschter Birger:innen, so sind
die Ziele der Aggression jetzt zuneh-
mend andere Institutionen, denen
eine wichtige Rolle in der Demo-
kratie zukommt.

Angriffe auf

,vierte Gewalt im Staat‘

So ist der zur Objektivitat und
Unparteilichkeit verpflichtete ORF,
das Leitmedium Osterreichs, stan-
digen Attacken ausgesetzt, die das
Konzept des 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunks offen in Frage stellen.
Immerhin geht es da um eine Insti-
tution, die gemeinsam mit anderen
seridsen Medien in der Vergan-
genheit oft auch als vierte Gewalt
im Staat bezeichnet wurde. Diese
Medien haben aber mittlerweile den
Uberhandnehmenden elektronischen
Plattformen wirtschaftlich kaum et-
was entgegenzusetzen. Unter diesen
Umsténden fallt es den klassischen
Medien immer schwerer, ihre wichti-
ge Kontrollfunktion wahrzunehmen.

Q Ziele der
Aggression sind
jetzt zunehmend
andere Instituti-
onen, denen eine
wichtige Rolle in
der Demokratie
zukommt. @
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Q Es gibt viel zu

tun, um dem
Versuch eines
Demokratie-
abbaus entgegen-
zutreten. g

Das Kommando haben Social Media,
wiewohl als Informationsquelle ohne
Wert, Ubernommen. Als Geschafts-
modell generieren sie schon von
ihrer Konzeption her Empérung,
was Zugriffe und damit Einnahmen
sichert. Dort verbreitete Fake News,
die auch politische Interessen — oft
aus dem Ausland — bedienen, tragen
ihren Teil zu einer Destabilisierung
nicht nur der Informationspolitik,
sondern auch der Gesellschaft bei.
Damit gerat eine der wichtigsten
demokratischen Grundfesten ins
Wanken.

Auch die Gerichtsbarkeit ist gezielt
ins Kreuzfeuer der Kritik geraten
und es gibt zunehmend Versuche,
die dritte Staatsfunktion zu dele-
gitimieren. Wenn wie zuletzt eine
Kampagne gegen ein vermeintlich
falsches Urteil Morddrohungen
gegen den vorsitzfihrenden Richter
zur Folge hat, ist Gefahr im Verzug.
Auch hier spielen Social Media, aber
auch Meinungsmache in Boulevard-
blattern eine mehr als unrihmliche
Rolle. Gerichte werden als abgeho-
ben und die Note der Bevélkerung
ignorierend desavouiert. Daran kann
auch Laienbeteiligung anscheinend

nichts andern. Aber darum geht es
ja nicht: Das Ziel ist auch hier, rechts-
staatliche Institutionen in Misskredit
zu bringen.

Die Stiitzen der Gesellschaft
als Feindbilder

Versuche, die Zivilgesellschaft —
und als deren Speerspitzen NGOs
— zu diskreditieren und ihnen die
Verschwendung von Steuergeld zu
unterstellen, figen sich in dieses
Bild. Es stort nicht, wenn damit
Menschen, die sich ehrenamtlich
fur Klimaschutz, Altenbetreuung
oder Menschenrechte engagieren,
desavouiert werden. Die Kampagne
dient vielmehr dem Ziel, die wich-
tige und anerkannte Beteiligung
der Zivilgesellschaft nicht nur am
offentlichen Leben, sondern eben
auch im Gesetzgebungsprozess zu
unterminieren.

Durch eine konstruierte Abhangig-
keit von den ,Systemparteien” wird
alles unternommen, auch diese Stit-
ze der Gesellschaft schlechtzureden.
All dies soll suggerieren, es brauche
einen Systemwechsel zu einem
starken Fuhrer, der samtliche dieser
Missstéande beseitigen werde.

Erfordernisse und

Strategien

Mit einem Wort: Es gibt viel zu tun,
um dem gar nicht so schleichenden
Versuch eines Demokratieabbaus
entgegenzutreten. So ist von den
politisch Verantwortlichen eine
wirklich offene und authentische
Kommunikation auch in schwierigen
Zeiten zu fordern — als wichtige
Voraussetzung fur die Wiedergewin-
nung des Vertrauens.

Ebenso braucht es legistische Absi-
cherungen. Die Institutionalisierung
einer wahrhaft politisch unabhan-
gigen Bundesstaatsanwaltschaft
zur Starkung der Unabhéngigkeit
der Rechtsprechung ist langst
uberféllig. Da auch die Ernennung
von Richter:innen als Einfallstor fur
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eine Unterwanderung des Rechts-
staats dienen kann, ist es geboten,
auch hier eine mégliche politische
Einflussnahme zu verunmaglichen,
indem der Einfluss der Politik
zurlickgedrangt wird. All das ist

ein Lackmustest daflir, wie ernst es
den Regierenden mit der Sicherung
rechtsstaatlicher Strukturen ist.

Zur Erhaltung der wichtigen Kon-
trollfunktion der Medien ist fir
Europa eine Zéhmung der sozialen
Medien unabdingbar. Darlber
hinaus braucht es eine Medienfor-
derung, die sich an der Qualitat der
Medien und der Erfillung ihrer de-
mokratiepolitisch wichtigen Funktion
orientiert.

Vonseiten der Zivilgesellschaft ist
das Uberzeugendste Argument die
von unzahligen Freiwilligen geleis-
tete hervorragende Arbeit. Ganz
wichtig ist aber auch ein Schulter-
schluss all jener Organisationen, die
sich dem Wohl und der Wahrung der
Woirde der Menschen verpflichtet se-
hen. Daran wird bereits gearbeitet.

Zusammenfassend bedeutet das:
Die Gefahr ist erkannt, es liegt an
uns allen, rechtzeitig jeden Versuch
einer antidemokratischen autoritaren
Wende energisch zuriickzuweisen.
Nachdem aber dem GroBteil der
Menschen in Osterreich der demo-
kratische Rechtsstaat ein Anliegen
ist, wird das auch gelingen.
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AKTUELLE PROBLEME DER JUSTIZANSTALTEN BEI
STRAFVOLLZUG UND MASSNAHMENVOLLZUG

Text / Friedrich Forsthuber, Obmann der Fachgruppe Strafrecht in der Osterreichischen Richtervereinigung.

D tiver 10.000
Haftlinge
miissen von den
Justizanstalten
verwaltet

werden. g

§

s ist finf nach zwolf in Oster-
Ereichs Gefangnissen. Die 29

heimischen Justizanstalten
(JA) sind auf 8.250 Haftlinge ausge-
legt. Derzeit sind es jedoch mehr als
9.100 Insassen (da weit mehr als 90
Prozent mannlich sind, belasse ich es
bei der mannlichen Form). Von den
Justizanstalten verwaltet werden
miussen schon Uber 10.000 (auch
jene mit FuBfessel oder Betroffene
in Krankenanstalten bzw. in Unter-
brechung der Unterbringung). Im
Schnitt sind alle JA zu 110 Prozent
ausgelastet. Besonders dramatisch
zeigt sich wegen der Sanierung bei
laufendem Betrieb die Situation in
der JA Wien-Josefstadt mit einem
Belag von meist tber 1.150 Insas-
sen (Auslastung zu 130 Prozent),
darunter tiber 50 Jugendliche, die
ab 1. 12. 2025 nach und nach in die
JA Wien-Minnichplatz Gberstellt
werden sollen. Diese Situation ist
prekar fur die Insassen, aber auch
fir die Justizwache (Krankenstande
haufen sich).

Mit gesetzlichen MaBnahmen (BBG
2025) wie der Ausweitung der An-
wendungsfalle des elH (elektronisch
Uberwachter Hausarrest/FuBfessel
fir Freiheitsstrafen bis zwei Jahren)
sowie der Erweiterung bedingter
Entlassung nach der Halfte (durch
Wegfall der Generalpréavention)
wurde ein erster Entlastungsschritt
gesetzt, dem aber weitere folgen
mussen. Bei einer Enquete am

9. 9. 2025 unter dem Titel ,,Innova-
tion oder lllusion? Justizanstalten
entlasten, Strafhaft optimieren” (auf
Einladung der Volksanwaltschaft und
der Fachgruppe Strafrecht in der
Richtervereinigung) diskutierten der
Generaldirektor fur den Strafvollzug

im BMJ, Richter:innen, Staatsan-
walt:innen, Angehdrige der Justiz-
anstalten und Justizwachegewerk-
schaft, der Rechtsanwaltskammer
und des Vereins NEUSTART mit
Justizsprecher:innen aller Parlaments-
parteien Uber Losungsvorschlage.
,Es geht nicht um Schuldzuweisun-
gen oder darum, den Strafvollzug
schlecht zu reden. Im Gegenteil! Es
geht um einen realistischen Blick

in die Zukunft und neue Ideen fir
politische Entscheidungstréager, um
rasch Verbesserungen fir alle zu
erreichen”, betonte Volksanwaltin
Gaby Schwarz.

Auslastung iiber 100 Prozent
Uber viele Jahre betrug die Zahl der
in dsterreichischen Justizanstalten
befindlichen Insassen rund 8.000,
zum Stichtag 1. 1. 2023 waren es
8.105 (von den JA verwaltet 8.993),
davon 5.422 in Strafhaft (348 im
elH). Die Belagsfahigkeit aller JA
betrug damals 8.485 Insassen, also
deren damalige Auslastung 95,5 Pro-
zent. Mit Stichtag 1. 9. 2025 wuchs
die Zahl der Insassen in den JA auf
9.110 an, davon 6.140 in Strafhaft
(362 im eliH). Damit stieg allein die
Zahl der Strafgefangenen in den
Justizanstalten um mehr als 700
Insassen an. Dagegen sank die Be-
lagsfahigkeit (vor allem wegen Um-
bauten bzw. Sanierungen) auf 8.250
Insassen, sodass die Auslastung um
15 Prozent auf 110,4 Prozent stieg.

Die EntlastungsmaBnahmen laut
BBG 2025 werden bis Ende 2026
insgesamt rund 400 Strafgefangene
betreffen. Wegen der in den letzten
Jahren signifikant erhohten Strafen
fur Gewalt- und Sexualdelikte sowie
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der verscharften Bestimmungen

fur erhohte Strafrahmen (v.a. §§ 39
Abs 1a und 3%9a StGB) ist aber
gleichzeitig ein weiterer Anstieg
von langeren unbedingten Freiheits-
strafen zu erwarten.

Dabei sind auch im MaBnahmenvoll-
zug weitere Anstiege (vom ohnedies
sehr hohen Stand von aktuell mehr

als 1.550 Betroffenen) zu befiirchten.

Das aktuelle Unterbringungsverfah-
ren nach dem Unterbringungsgesetz
(UbG) wird von vielen Expert:innen
gerade bei Vorliegen besonders
hoher Fremdgefahrlichkeit psychisch
kranker Personen als praventiv
unzureichend bezeichnet. Die
sogenannte , Drehturpsychiatrie”

(in kurzen Abstanden wiederholte
Unterbringung fur jeweils nur we-
nige Tage) geht Hand in Hand mit
den in den letzten Jahrzehnten von
den Landern eingesparten Ressour-
cen (Personal und Betten) in der
Osterreichischen Psychiatrie. Diese
Kritik bekommt Nahrung durch den
massiven Anstieg von Straftaten (vor
allem ,Anlasstaten” gegen Leib und
Leben iSd § 21 StGB) besonders
fremd-gefahrlicher Personen und
viermal so viele Einweisungen in
MaBnahmen nach § 21 Abs 1 StGB
als vor 25 Jahren. Anfang 2000
waren auf diese Weise noch 218
(zurechnungsunfahige) Betroffene
untergebracht; dem stehen zwanzig
Jahre spéater schon 610 nach § 21
Abs 1 StGB Untergebrachte gegen-
Uber. Mit 1. 3. 2023 (Inkrafttreten
des MVAG 2022) wurden 833, mit
1. 9. 2025 sogar 872 Insassen nach
§ 21 Abs 1 sowie 685 nach § 21

Abs 2 StGB (zurechnungsfahige mit
schweren Personlichkeitsstorungen)
in forensisch therapeutischen Zent-
ren (FTZ, Sonderjustizanstalten oder
Krankenanstalten) angehalten.

Mangelnde Ressourcen
Angesichts wiederholter Mahnungen
(auch der ,,Brunnenmarkt-Kommis-
sion”) und der Tatsache, dass viele
wegen schwerer Gewalttaten nach

§ 21 Abs 1 StGB Untergebrachte im
Vorfeld ihrer Anlasstaten mehrfache
kurze Unterbringungen nach UbG
aufweisen, ist es umso dramatischer,
dass die Schaffung der erforderli-
chen psychiatrischen Betreuungs-
und Nachbetreuungsplatze samt
ausreichender personeller Bede-
ckung bisher nicht gelungen ist.
Stattdessen wurden aber unter dem
Druck der explodierenden Unter-
bringungen im MaBnahmenvollzug
seit 2021 in der massiv Uberbelegten
Justizanstalt Wien-Josefstadt als ak-
tueller ,AuBenstelle der Justizanstalt
Gollersdorf” (FTZ nach § 21 Abs 1
StGB) dutzende Betroffene angehal-
ten, ohne die nétigen Therapie-
ressourcen sicherstellen zu kénnen.
Angesichts dieser Probleme bei
bestehenden (zuletzt erweiterten)
Sonderjustizanstalten wurde eine
Reduktion der Zahl der im MaBnah-
menvollzug Angehaltenen durch das
MVAG 2022 angestrebt, aber leider
nicht nachhaltig erzielt.

Schafften wir es, auf maximal 8.200
Insassen in den Justizanstalten zu
kommen, reichten diese zumindest
raumlich (und einigermafBen perso-
nell) aus. Eine zeitnahe Lésung konn-
te durch gesetzliche Einrdumung
eines Strafaufschubs (mit Mdglichkeit
nachtréaglicher bedingter Nachsicht
bei Bewahrung samt Begleitung
durch den Verein NEUSTART) oder
eine ,Amnestie mit AugenmalB"” fir
kurze Freiheitsstrafen (vor allem bei
Vermégensdelikten) erzielt werden.

Zur Aufrechterhaltung eines den
menschenrechtlichen und gesetz-
lichen Vorgaben gerecht werden-
den MaBnahmenvollzugs und
Strafvollzugs missen also dringend
weitere legistische MaBnahmen zur
Reduzierung der explodierenden In-
sassenzahlen und zur Sicherstellung
der nétigen personellen, raumlichen
und finanziellen Ressourcen der

JA ergriffen werden. Der Ruf nach
einem noch verstarkten Einsatz der
Strafjustiz fihrt hingegen in eine
geféhrliche Sackgasse und |6st keine
gesellschaftlichen Probleme.
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Q Der Ruf nach
einem verstirk-
ten Einsatz der
Strafjustiz fiihrt
in eine gefahrli-
che Sackgasse. g
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VERTEILUNGSGERECHTIGKEIT IN ZEITEN DER
TEUERUNG: EIN RECHT AUF LEISTBARES LEBEN

Text / Barbara Schuster, stellvertretende Chefékonomin des Momentum Instituts.

Q Fiir alles, worauf
Menschen im
Alltag nicht ver-
zichten konnen,
sind die Preise
hierzulande
weitaus stirker
gestiegen als im
Rest des Euro-

raums. g

§

ie Inflation hat Osterreich
D weiterhin fest im Griff. Die

Bevolkerung leidet unter
gestiegenen Preisen, vor allem bei
den Grundbediirfnissen. Strom, Le-
bensmittel, Mieten: Fur alles, worauf
Menschen im Alltag nicht verzichten
kénnen, sind die Preise hierzulande
weitaus starker gestiegen als im Rest
des Euroraums. Auch die Gesamtin-
flation liegt seit Monaten Uber dem
europaischen Durchschnitt. Dadurch
ergeben sich enorme Mehrbelas-
tungen fur Haushalte: Im Schnitt
missen Personen in Osterreich 2025
um etwa 560 Euro monatlich mehr
ausgeben als noch 2020, um den-
selben Lebensstandard zu halten.

Die Teuerung bei Grundbedurfnissen
trifft armere Haushalte starker als
obere Einkommensgruppen. Wer
wenig Einkommen hat, muss einen
hoheren Anteil seines Budgets fur
das Lebensnotwendige aufwenden
— und ist somit starker betroffen. Fur
reiche Haushalte ist die Teuerung
hingegen bei Ausgaben fiir Restau-
rants und Hotels, Verkehr oder Frei-
zeit und Kultur spurbarer. Sie konnen
die steigenden Preise leichter abfe-
dern: Sie haben hohere Einkommen
und kdnnen ihren Lebensstandard
sichern, indem sie weniger sparen
oder auf einen Urlaub verzichten.
Armeren Haushalten fehlt diese
Méglichkeit. Bei Wohnen, Essen und
Energie |asst sich kaum einsparen.
Wer hier zum Sparen gezwungen ist,
spurt die Einschrankung massiv im
taglichen Leben.

Durch die hohe Inflation haben sich
bestehende Verteilungsungerech-
tigkeiten weiter verstarkt. Zudem
ist ein Teil der Rekordteuerung

hausgemacht und nicht allein
externen Faktoren geschuldet. Die
enorme gewaltige Teuerungswelle
ware durch gezielte und rechtzeitige
Preiseingriffe der Regierung in
dieser enormen Harte vermeidbar
gewesen.

Daseinsvorsorge unter Druck
Daseinsvorsorge — also bezahlbares
Wohnen, zuverlassige Energiever-
sorgung, leistbare Lebensmittel

— ist elementar fur eine gerechte
Gesellschaft. Doch in der aktuellen
Situation gerat sie unter Druck.
Zum einen steigen die Kosten fur
Wohnraum und Energie: Mietende
sind Uberproportional belastet, da
sie im Vergleich zu Eigentiimer:innen
mehr vom Einkommen fiir Wohnen
und Betriebskosten aufbringen
mussen. Zum anderen bleiben viele
Einkommen hinter der Teuerung
zurlick, sodass reale Kaufkraftverlus-
te fur breite Teile der Bevolkerung
anfallen.

Hinzu kommt, dass systemrelevante
Branchen der Daseinsvorsorge im
Vergleich zur Gesamtwirtschaft un-
terdurchschnittlich bezahlt werden.
Das betrifft vor allem soziale system-
relevante Berufe und Beschaftigte
im Handel, wo der Frauenanteil
besonders hoch ist. Die Kollektivver-
tragsabschlisse der letzten beiden
Jahre in den Branchen Handel und
Sozialwirtschaft haben zwar zur Infla-
tionsrate aufgeschlossen, den in der
Hochinflationsphase entstandenen
Kaufkraftverlust der Jahre zuvor aber
nicht ausgeglichen. Das sendet ein
geféhrliches Signal, denn abgesehen
davon, dass es bereits in naher Zu-
kunft sowohl in der Kinderbetreuung
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als auch in der Pflege hundert-
tausende zusatzliche Beschaftigte
braucht, fehlen in der Daseinsvor-
sorge schon jetzt Arbeitskréafte.
Geringe Einkommen erschweren es,
mehr Menschen in jene Branchen zu
bringen, die unser Leben am Laufen
halten. Das schwacht nicht nur die
Versorgungssicherheit, sondern ver-
scharft auch den Personalmangel.

Steuersystem

vertieft Ungleichheit

Unser Steuersystem folgt eigentlich
der Logik: Wer mehr hat, tragt auch
mehr bei. Allerdings gilt das nur

fur Arbeitseinkommen, bei extrem
Reichen ist dieser solidarische
Grundsatz ausgehebelt. Das liegt
daran, dass nur Arbeitseinkommen
progressiv besteuert wird — je mehr
Gehalt ich habe, desto mehr Steuern
trage ich davon bei. Einkiinfte aus
Vermodgen hingegen werden gering
bis gar nicht besteuert. Es gilt also:
Wer arbeitet, zahlt — wer besitzt,
kaum. Vermégen und Kapitaleinkinf-
te sind weit schwacher besteuert als
Einkommen aus Arbeit, Erbschaften
bleiben Gberwiegend unberihrt. Da-
mit verfestigen sich Ungleichheiten,
denn die Vermdgendsten profitieren
von einem Steuersystem, das sich
nicht an Leistung oder Einkommen
orientiert, sondern an Besitz — und
Besitz wachst durch Kapitalertrage

Q Wer arbeitet,
zahlt — wer
besitzt, kaum. g

und Renditeeffekte automatisch.
Das gefahrdet nicht nur soziale
Gerechtigkeit, sondern auch die
demokratische Stabilitat.

MaBnahmen fiir mehr
Verteilungsgerechtigkeit

Um Verteilungsgerechtigkeit und
Daseinsvorsorge zu sichern, emp-
fiehlt das Momentum Institut vier
MafBnahmen:

1. Starke Lohnabschliisse

Kollektivvertragsabschlisse missen
die Inflation abgelten und die Kauf-
kraft erhalten. Uberdies braucht es
eine Neubewertung von Arbeit, eine
Aufwertung von Niedriglohnbran-
chen und systemrelevanter Arbeit.
Dazu gehéren auch Arbeitszeitver-
kirzung bei vollem Lohnausgleich
und altersgerechte Arbeitsplatze.

2. Preiseingriffe fiir ein
leistbares Leben

Eine Mietpreisbremse fur alle Miet-
segmente mit maximal zwei Prozent
Steigerung jahrlich. Eine Reform
des Strom- und Energiemarkts nach
Vorbild regulierter Markte (z. B.
Schweiz). Eine temporare Senkung
der Mehrwertsteuer auf Grundnah-
rungsmittel oder eine Abschaffung
des sogenannten ,Osterreich-Auf-
schlags” bei Lebensmitteln kénnten
kurzfristige Entlastung bringen.

3. Sicherung des Sozialstaats

Keine Austeritatspolitik zulasten
Einkommensschwacher, Kinder,
Familien und Pensionist:innen.
Sozialleistungen (Arbeitslosengeld,
Mindestsicherung, Familienleis-
tungen, Ausgleichszulage) missen
armutsfest sein und sollten automa-
tisch valorisiert werden.

4. Steuer- und
Vermdgensgerechtigkeit

Vermégen und Kapitaleinkiinfte
mussen starker besteuert werden.

9
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Es braucht die Wiedereinfiihrung
von Vermogens-, Erbschafts- und
Schenkungssteuern, wenn echte
Verteilungsgerechtigkeit angestrebt
wird.

Q Vermogen und
Kapitaleinkiinfte
sind weit schwii-
cher besteuert als
Einkommen aus
Arbeit, Erbschaf-
ten bleiben iiber-
wiegend
unberiihrt. e

)
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WIE STEHT ES UM DIE PSYCHIATRISCHE
VERSORGUNG FUR KINDER?

Text / Ernst Berger, Facharzt fiir Kinder- u. Jugendpsychiatrie, Psychotherapeut.

Q Eine Familie
wartet in Wien
etwa drei Monate
auf die Moglich-
keit, feststellen
zu lassen, ob
die emotionalen
Probleme ihres
Kindes behand-
lungsbediirftig

sind. @

§

er Bericht des Rechnungs-
D hofes vom August 2025 zur

kinder- und jugendpsych-
iatrischen Versorgung beschreibt
gravierende Defizite, die vor allem
auf die unzureichende Umsetzung
vorhandener Versorgungskonzepte
zurlickgefuhrt werden. Diese Defizite
stehen einem in der UN-Kinderrech-
tekonvention normierten Anspruch
gegenuber. Der Artikel 24 postuliert
»das Recht des Kindes auf das er-
reichbare Héchstmal3 an Gesundheit
sowie auf Inanspruchnahme von
Einrichtungen zur Behandlung von
Krankheiten und zur Wiederher-
stellung von Gesundheit”. Damit
sind staatliche Gewahrleistungs-
pflichten fur die Verfligbarkeit und
Zuganglichkeit von Leistungen und
Strukturen festgehalten, die derzeit
in Osterreich nicht flichendeckend
erfullt werden.

Unzureichende Versorgung
Quantitativ betrachtet handelt es
sich um die Anspriiche von etwa

20 bis 25 Prozent der in Osterreich
lebenden Kinder und Jugendlichen,
die unter emotionalen und Verhal-
tensstérungen leiden. Allerdings ist
diese — Uiber Jahrzehnte konstante
— Zahl im Kontext der Covid-Krise
deutlich angestiegen. Trotz unzu-
reichender Datenlage in Osterreich
kann aus internationalen Studien
abgelesen werden, dass zwischen
Janner 2020 und Mai 2022 die Hau-
figkeit von depressiven Symptomen
und Angstsymptomen junger Men-
schen zugenommen hat. Dies bildet
sich auch in der Zunahme stationéarer
Akutaufnahmen an kinderpsychia-
trischen Kliniken (Akutaufnahmen
Innsbruck 2020: 383, 2021: 538) und

an der gestiegenen Haufigkeit der
Verordnung von Psychopharmaka
ab. Diesem unerwarteten (und nicht
erwartbaren) Anstieg stand ein
Versorgungssystem gegenuber, das
schon vorher unzureichend ausge-
stattet war. Der Rechnungshof stellte
ein Manko von 103 fachspezifischen
Krankenhausbetten und ein Defizit
von 198 tagesklinischen Behand-
lungsplatzen (Bedarf 359 fur ganz
Osterreich) fest. Es ist also wenig
erstaunlich, dass die Versorgungsde-
fizite noch deutlicher werden, wenn
man sie mit dem Bedarf derer, die
gewissermalen vor der Tire warten,
vergleicht.

Die Wiener Arztekammer hat in
einem Mystery Calling 2024 die
Wartezeit auf einen Termin in einer
kinderpsychiatrischen Ordination mit
90 Tagen erhoben. Das heift, eine
Familie wartet in Wien etwa drei
Monate auf die Moglichkeit, durch
eine Facharztin feststellen zu lassen,
ob die emotionalen Probleme ihres
Kindes krankheitswertig und be-
handlungsbediirftig sind. Dass diese
Situation dem Recht des Kindes auf
das Hochstmal an Gesundheit und
der Inanspruchnahme von Einrich-
tungen zur Behandlung von Krank-
heiten nicht entspricht, ist evident
und der VerstoB3 gegen Kinder- und
Menschenrechte offensichtlich.

Konsequenzen fiir das

weitere Leben

Was bedeutet das fur das weitere
Leben der Kinder? Kénnen sie diesen
Mangel an Hilfsangeboten kompen-
sieren? Die Antwort ist aus epide-
miologischen Studien bekannt: Das
Risiko, noch vor dem 17. Lebens-
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Q Kinder haben
laut UN-Konven-
tion ein Recht
auf das erreich-
bare Hochstmaf
an Gesundheit. a

jahr neuerlich in eine Krise zu
geraten, ist bei denen, die keinen
Zugang zu qualifizierter Hilfe haben,
sieben Mal héher', Jugendliche

mit anhaltenden sozialen Angsten
zeigen im Erwachsenenalter ein 13-
mal hoheres Risiko fur das Auftreten
von generalisierten Angststérungen
und ein 20-mal héheres Risiko fur
Depressionen.? Das heif3t, dass die
bestehenden Defizite an Hilfs-
angeboten fur das weitere Leben
langfristig wirksame Konsequenzen
haben. Dieser Umstand kann aus
menschenrechtlicher Perspektive
nicht ignoriert werden.

Wenn wir nochmals festhalten, dass
dem Recht der Kinder auf das er-
reichbare Hochstmal an Gesundheit
staatliche Gewahrleistungspflichten
zu Grunde liegen, so ist die Frage
zu stellen, ob wir es hier mit gesell-
schaftlich und politisch zu verant-
wortenden Versdumnissen zu tun
haben. Die Antwort kann aus einem
Blick in die Geschichte des Faches
Kinder- und Jugendpsychiatrie abge-
leitet werden. Die ersten Planungen
fir eine Ubergangsldsung zur
kinderpsychiatrischen Versorgung

im Jahr 1964 blieben elf Jahre ohne
Konsequenzen; erst 1975 wurde ein
Additivfach durch Anderung der
Arzte-Ausbildungsordnung realisiert.

In Deutschland gibt es den Facharzt
fur Kinder- und Jugendpsychiatrie
seit 1969. Seit 1977 wurden etwa

in Zehn-Jahres-Intervallen immer
wieder Planungsgrundlagen
entwickelt — meist im Auftrag der
Gesundheitsbehorden -, die aber
nur geringe Konsequenzen hatten.
Auch ein Novellierungsentwurf der
Arzteausbildungsordnung zur Schaf-
fung des Sonderfaches Kinder- und
Jugendpsychiatrie brauchte zehn
Jahre bis zu seiner Umsetzung im
Jahr 2007. Es ist also zweifellos so,
dass der Entwicklung des Faches
Kinder- und Jugendpsychiatrie in
den vergangenen funf Jahrzehn-
ten wider besseres Wissen keine
Prioritat zuerkannt wurde. Dieses
Versdumnis betrifft beide Ebenen
des féderalen politischen Systems
unseres Landes — den Bund und die
Lander, wenngleich der GroBteil der
gesundheitspolitischen Kompeten-
zen bei den Bundeslandern liegt,
deren Aufgabe die Entwicklung der
Versorgungsstrukturen gewesen
ware.

Das vom Bund finanzierte Projekt
,Gesund aus der Krise”, das nach
der Covid-Pandemie etabliert
wurde, konnte durch die Finanzie-
rung ambulanter psychologischer
Behandlungsplatze die schlimmsten
Defizite ausgleichen, ist aber vor
dem Hintergrund der obigen Dar-
stellung nicht mehr als eine , Feuer-
wehrlésung”. Aus kinderrechtlicher
Perspektive ist es unabdingbar, die
kinderpsychiatrische Versorgung auf
eine strukturell nachhaltige Basis zu
stellen. Es geht vor allem um den
Ausbau tagesklinischer Behand-
lungsplatze und um die Schaffung
eines flachendeckenden Angebotes
des Home Treatment, einer in vielen
anderen Landern langst etablierten
modernen Behandlungsform, die
hilft, stationare Aufnahmen zu ver-
meiden.

1) S1 Neufeld et al. 2017
2) Krygsman et al. 2022
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Q Jugendliche mit
anhaltenden
sozialen Angsten
zeigen im Er-
wachsenenalter
ein 20-mal hohe-
res Risiko fiir
Depressionen. g

)



BEFUND

KARNTNER SLOWEN:INNEN —

EINE UNSICHTBARE MINDERHEIT?

Text / Brigitte Entner, Lehrbeauftragte der Universitat Klagenfurt, tatig am Slowenischen wissenschaftlichen
Institut in Klagenfurt/Slovenski znanstveni institut v Celovcu.

§

Q Generell ist
das Wissen um
Osterreichs
autochthone
Minderheiten
auBlerhalb ihrer
Siedlungsgebiete

sehr gering. g

ie Medienberichterstattung
D Uber den liberzogenen Poli-

zeieinsatz vom 27. Juli 2025
am Persman-Hof in Eisenkappel/
Zelezna Kapla erinnerte Osterreich
wieder an seine slowenischsprachige
Bevolkerung. Generell ist das Wissen
um Osterreichs autochthone Min-
derheiten auBerhalb ihrer Siedlungs-
gebiete sehr gering. Dies fuhrte
unter anderem dazu, dass 2016 der
Kunstsenat die Verleihung des Gro-
Ben Osterreichischen Staatspreises
fur Literatur an den Kérntner Autor
Florjan Lipus mit der Begriindung
ablehnte, dass Lipus in slowenischer
und nicht in deutscher Sprache
schreibe. Nach Protesten erhielt
Lipus ihn 2018 doch noch. Slowe-
nisch ist in Osterreich durch den
Artikel 7 des Staatsvertrags als
Amtssprache anerkannt.

Karnten einsprachig?

Zu einem ahnlich irritierenden Zwi-
schenfall kam es wenige Tage nach
dem Einsatz am Persman-Hof auf
einem Karntner FuBballplatz. Dem
Trainer des Slowenischen Athletik-
klub Klagenfurt/Celovec wurde die
Gelbe Karte gezeigt. Sein Vergehen?
Er hatte Slowenisch gesprochen. Die
Aufforderung ,Auf diesem Platz wird
Deutsch gesprochen” erinnert auf
erschreckende Weise an die wah-
rend der NS-Zeit im sogenannten
gemischtsprachigen Gebiet allge-
genwartigen Plakate ,,Der Kérntner
spricht Deutsch!” Aber es war

nicht nur das NS-Regime, das das
Slowenische durch strukturelle wie
physische Gewalt zum Verschwinden
bringen wollte. Auch davor und

danach waren deutschnationale
Eliten in Kérnten bestrebt, ein
einsprachiges Kérnten zu schaffen.
Wichtige Akteure waren sogenannte
Heimatverbande und hier ganz
besonders der Karntner Heimatbund
bzw. Heimatdienst, aber auch
wissenschaftliche Institutionen wie
Landesmuseum, Landesarchiv bzw.
Geschichtsverein. Die 2025 im Karn-
ten.Museum gezeigte Ausstellung
»Hinschauen! Poglejmo.” zeigte
deren personelle Verstrickungen mit
dem NS-Raubzug im besetzten Slo-
wenien und in der Operationszone
Adriatisches Kustenland sowie der
NS-Germanisierungspolitik sehr ein-
driicklich. Bis heuer hatte das Lan-
desmuseum keine Sammlung zu den
Kérntner Slowen:innen und das vom
Land groBzligig geférderte Organ
des Geschichtsvereins, die Carinthia,

@ 2020, antsslich
der Feiern zu
100 Jahren
Plebiszit, war
die Zweispra-
chigkeit selbst-
verstiandlich. @
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publiziert ausschlieBlich in deutscher
Sprache. Seit seiner Neueréffnung
2022 und seiner neuen Leitung 2023
beschreitet das Karnten.Museum
neue Wege: Es ist durchgehend
zweisprachig und bietet Fiihrungen
in slowenischer Sprache an.

Nicht nur Karnten, sondern auch
Osterreich insgesamt hat ein
schwieriges Verhaltnis zu seinen
autochthonen Minderheiten. Die
Republik verstand (und versteht)
sich in Abgrenzung zur Monarchie
nicht als Vielvolker-, sondern als
deutschsprachiger Staat. Anlasslich
der Friedensverhandlungen in
Saint-Germain-en-Laye wollte die
Osterreichische Delegation einer Ver-
pflichtung zum Minderheitenschutz
entgehen und behauptete, dass es
eine Deckungsgleichheit von Staat
und Sprachnation gabe und man von
einem baldigen ,naturlichen Unter-
gang” der Minderheiten ausgehen
kénne. Dennoch musste Osterreich
im Staatsvertrag eine Reihe von
SchutzmaBnahmen garantieren.

Der lange Ortstafelstreit

Auch der Artikel 7 des Staatsver-
trags von 1955 sollte den Minderhei-
ten bestimmte Rechte garantieren.
Doch die Umsetzung lieB auf sich
warten. Nach 17 Jahren wurden im
September 1972 endlich erste zwei-
sprachige topographische Aufschrif-
ten aufgestellt — und unmittelbar
darauf von deutschnationalen Grup-
pen, zum Teil in Anwesenheit der
ortlichen Gendarmerie, beschmiert
und wieder demontiert. Diese
Aktion ging als Ortstafelsturm in die
Geschichte ein. Fur die wahrend der
NS-Zeit massiv verfolgten Karntner
Slowen:innen war diese Macht-
demonstration deutschnationaler
Ideologie schwer traumatisierend.
Das Slowenische sollte unsichtbar
bleiben.

Nach der ,Minderheitenfest-
stellung” besonderer Art 1976
entbrannte neuerlich eine Diskussion
um das zweisprachige Schulwesen.

Bereits unmittelbar nach Inkraft-
treten des Staatsvertrags hatten
deutschnationale Kreise erfolgreich
gegen den seit 1945 verpflichten-
den zweisprachigen Unterricht
mobilisiert. Ab 1958 mussten
Eltern ihre Kinder dafiir anmelden.
Soziookonomischer Druck fihrte zu
einem rasanten Rickgang der An-
meldungen. Nun propagierten die
Heimatverb&ande eine Trennung von
slowenisch- und deutschsprachigen
Kindern durch die Schaffung von
Schwerpunktschulen.

Im Dezember 2001 hob der 6ster-
reichische Verfassungsgerichtshof
die seit 1977 gliltige, jedoch immer
noch nicht vollstandig umgesetzte
Regelung hinsichtlich zweisprachiger
Ortstafeln auf. Das Erkenntnis wurde
nicht nur vom damaligen Landes-
hauptmann, sondern von allen drei
im Landtag vertretenen Parteien

— in unterschiedlicher Vehemenz -
kritisiert. Regionale Medien und

die sogenannten Heimatverbande
mobilisierten gegen zweisprachige
Ortstafeln und vermeintliche
,Sonderrechte” fir die Minderheit.
Erst 2011 wurde dem ein Ende
gesetzt und ein tragfahiger Kom-
promiss beschlossen.

Mit Landeshauptmann Kaiser (seit
2013) begann das Land, neue
Wege zu gehen. Das Slowenische
findet immer mehr Raum in der
Offentlichkeit. Seit 2017 werden die
slowenische Volksgruppe und das
Slowenische in der neuen Landesver-
fassung endlich auch so benannt.
2020, anlasslich der groBen Feiern
zu 100 Jahren Plebiszit, war die
Zweisprachigkeit selbstverstandlich.

Es ist noch nicht vorbei

Das Erinnerungskulturjahr 2025 zeigt
jedoch, dass es unter der Oberflache
weiterhin brodelt: Initiativen, die

an den erfolgreichen Widerstands-
kampf der Karntner Slowen:innen
und an ihre Opfer erinnern, sowie
Kunstwerke, die in diesem Zusam-
menhang entstanden sind, werden

BEFUND

in den Organen der sogenannten
Heimatverbande, aber auch in der
vom Land finanzierten Carinthia
angegriffen und die Ausstellung

im Karnten.Museum wird in Frage
gestellt. Der tUberschieBende Poli-
zeieinsatz fugt sich nahtlos in diese
neue Empérung Uber die Sichtbar-
keit des Slowenischen generell und
die Beschaftigung mit ihrem rele-
vanten Beitrag im Kampf gegen das
NS-Regime. Antifaschismus, zu dem
sich alle drei Griindungsparteien der
Zweiten Republik bekannten, wird
plotzlich zu einem Schimpfwort.

Q Antifaschismus,
zu dem sich alle
drei Griindungs-
parteien der
Zweiten Repu-
blik bekannten,
wird plotzlich zu
einem Schimpf-

wort. g
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DIE NEUE INFORMATIONSFREIHEIT

Text / Markus ,fin” Hametner, Datenjournalist, Vorstandsmitglied des Forums Informationsfreiheit.

Q Auch groBe Teile
des staatsnahen
Bereiches haben
nun die Pflicht,
Fragen nach
Informationen zu
behandeln, wobei
Ablehnungen wie
bei Behorden ge-
richtlich kon-
trollierbar sind. g

§

Grundrecht in die dsterreichi-

sche Rechtsordnung gebracht:
das Recht auf Zugang zu Informati-
onen flr — wie es in der Verfassung
heiBt — ,jedermann”. Informationen
staatlicher und staatsnaher Stellen
kénnen grundsatzlich angefragt
werden. Vor dem 1. September 2025
konnte die Frage nach Ubermittlung
oder Einsicht in ein Dokument mit
Verweis auf das ,Amtsgeheimnis”
(oder eigentlich die sehr beschrank-
te ,Auskunftspflicht”) pauschal
abgewimmelt werden. Das ist nun
anders.

I m Jahr 2025 wurde ein neues

Auch groBe Teile des staatsnahen
Bereiches haben nun die Pflicht,
Fragen nach Informationen zu
behandeln, wobei Ablehnungen wie
bei Behorden gerichtlich kontrollier-
bar sind. Auch eine Gebuhrenfreiheit
wurde gesetzlich festgelegt. Die
meisten Behorden, aber zum
Beispiel auch die Justiz, missen
»Informationen von allgemeinem
Interesse” proaktiv veroffentlichen,
viele Anfragen sollten in Zukunft
nicht mehr notwendig sein — zumin-
dest wenn die Verwaltungspraxis
die groBen Versprechen der Politik
einlost.

Mit diesen Anderungen wird auch
ein neuer Rahmen fir den men-
schenrechtlich gebotenen Informati-
onszugang zu staatlichen Dokumen-
ten geschaffen. Die Rechtsprechung
des Europaischen Gerichtshofes fir
Menschenrechte (EGMR) — u. a. in
.Die Osterreichische Vereinigung
zur Erhaltung, Stérkung und Schaf-
fung eines wirtschaftlich gesunden
land- und forstwirtschaftlichen
Grundbesitzes gegen Osterreich”
(2013) und im Verfahren ,,Magyar
Helsinki Bizottsdg gegen Ungarn”

(2016) — wurde von den oOsterreichi-
schen Hochstgerichten schon vor
dem 1. September 2025 anerkannt.
Dadurch erhielten ,,public watch-
dogs”, die 6ffentliche Debatten

mit Fakten anreichern konnen, das
Recht, einen Zugang zu (internen)
Dokumenten wie Vertrdgen durchzu-
setzen. Der Verwaltungsgerichtshof
hat sich erstmals in Verfahren des
Forums Informationsfreiheit auf
diese Rechtsprechung des EGMR
berufen, der Verfassungsgerichtshof
in Verfahren von Journalisten wie
Martin Thir (ORF) zur Gehalts-
fortzahlung von Abgeordneten

und kirzlich auch Stefan Melichar
(profil) zum Zugang zum Register
der wirtschaftlichen Eigentimer und
Moritz Moser (ORF) zum Zugang zu
Informationen Uber Schulen.

Informationsfreiheit in
Osterreich ...

Menschenrecht geschaffen, Projekt
erledigt, nachstes Thema? Wenn
es nur so einfach ware. Die neue
Rechtslage ist zwar eine massive
Verbesserung zu den Vorganger-
regelungen, gleichzeitig aber in

groB3en Teilbereichen unambitioniert.

Im Vergleich zu internationalen
Vorbildern warten Biirger:innen
lange auf eine erste Riickmeldung,
wird die proaktive Veréffentlichung
von keiner unabhangigen Stelle
kontrolliert (und damit nicht sicher-
gestellt) und missen Burger:innen
einen vergleichsweise mihsamen
Rechtsweg bestreiten, um ihr Recht
durchzusetzen. Eine Stelle, die den
Birger:innen und Behorden zur
Seite steht und im Fall der Falle
zwischen ihren Interessen vermittelt,
ist nicht vorgesehen, obwohl solche
Stellen in den Nachbarlandern
Deutschland, Ungarn, Slowakei und
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der Schweiz (und in abgeschwéchter
Form in Italien) existieren und gut
funktionieren. Die Forderung des
Forums Informationsfreiheit, sich an
dem Hamburger Transparenzgesetz
zu orientieren, wurde in diesem we-
sentlichen Punkt nicht gehort.

Weiters wurden mit dem Informati-
onsfreiheitsgesetz keine Konsequen-
zen fir die Nichteinhaltung oder Un-
tergrabung der Informationsfreiheit
beschlossen. Der Straftatbestand
Amtsgeheimnisverrat wurde in die
neue Verfassungslage tbernommen
und nur leicht umbenannt. Wie
bisher muss die Verwaltung allein
bei der Herausgabe zu vieler Infor-
mationen dezidiert Konsequenzen
furchten, verweigert sie Einblicke,
gibt es abseits des (schwer zu be-
weisenden) Tatbestands des Amts-
missbrauchs keine Konsequenzen

zu flrchten. Die Anpassungen im

Q Mit dem
Informations-
freiheitsgesetz
wurden keine
Konsequenzen
fiir die Nicht-
einhaltung oder
Untergrabung
der Informa-
tionsfreiheit
beschlossen. g

Straf- und Dienstrecht wurden trotz
eineinhalbjahriger Legisvakanz ohne
offentlichen Diskussionsprozess mit
kurzesten Begutachtungsfristen auf
den letzten Driicker beschlossen.

Im gleichen Zuge wurde auch ein
Sonder-Amtsgeheimnis fur Informa-
tionen auf Ebene der Schulstandorte
in die neue Rechtslage Gbernom-
men, entgegen den Warnungen des
Forums Informationsfreiheit, dass
das wohl verfassungswidrig sei. Wir
behielten Recht: Der VIGH erklarte
die inhaltlich gleiche Vorgéngerrege-
lung fir verfassungswidrig.

Uneinheitliche Umsetzung

Auch die Umsetzung der neuen
Informationsfreiheit durch die
Behoérden lauft eher ambivalent:
Einige Informationen wurden er-
teilt, gleichartige Anfragen an alle
Ministerien werden aber duBerst
unterschiedlich beantwortet. Das
Verteidigungsministerium halt

als einziges die am 1. September
angefragten Leitlinien fur die Infor-
mationsfreiheit zuriick — zur Vorbe-
reitung einer Entscheidung. Andere
Antworten kamen je nach Haus
nach einer Woche oder erst nach
vier. Wahrend die Wiener Linien
eine Anfrage zu Langsamfahrstellen
beantworten, verweigert die OBB
mit einem Verweis auf Bedenken zur
nationalen Sicherheit dieselbe Anfra-
ge. Und das Finanz- und das Justiz-
ministerium feierten die Einfiihrung
der Informationsfreiheit mit einer
besonderen Einschrankung auf ihrer
Kontaktseite: Begehren nach dem
Informationsfreiheitsgesetz konnen
dort (laut deren Juristen) nicht
rechtsglltig per E-Mail eingebracht
werden. Das neue Birgerrecht auf
Informationsfreiheit wurde gerade
im Justizministerium am ersten Tag
nicht mit Freude begriiBt, stattdes-
sen wurden kreative Hirden vor ihm
aufgebaut. Ein fatales Signal.

Um Herausforderungen wie diese im
Jahr des Inkrafttretens des Informa-
tionsfreiheitsgesetzes beobachten
und kritisieren und eine Teilzeitstelle

BEFUND

weiter finanzieren zu konnen, be-
miht sich das Forum Informations-
freiheit um Spenden.

Q Gleichartige
Anfragen an
alle Ministerien
werden dubBerst
unterschiedlich
beantwortet. g
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WIR LASSEN UNS DIE DEMOKRATIE
NICHT NEHMEN!

Text / Nicole Vidan, Vertreterin der Jungen Liga bei der Konferenz ,Standing up for Democracy & Rights”

in Kopenhagen 2025.

Q Ein grofles
Problem sind
Angriffe auf
die Demokratie
von innen

heraus. @

§

or knapp 30 Jahren wurden
‘/ in der danischen Hauptstadt

die Kopenhagener Kriterien
formuliert: Demokratie, Rechts-
staatlichkeit und Wahrung der
Menschenrechte’. Diese Themen
wurden Anfang November 2025 bei
der Konferenz ,Standing up for De-
mocracy & Rights” in Kopenhagen
erneut aufgegriffen und intensiv
diskutiert. Oftmals scheint es so, als
seien diese Begriffe leere Floskeln.
Dabei bilden sie einen fundamen-
talen Teil der DNA der EU — jeder
Staat, der der Europaische Union
beitritt, verspricht, diese grundle-
genden Werte im eigenen Staat
einzuhalten und sie zu schitzen.

Die Europaische Union kann es sich
dabei nicht leisten, untéatig zu blei-
ben, denn wir stecken in einer Krise:
Immer mehr politische Strémungen
schaffen Verwirrung dariiber, was
Demokratie, unabhangige Gerichte
und Minderheitenschutz wahrlich be-
deuten. Es handelt sich dabei nicht
um Einzelfalle, sondern um Muster,
die von Schweden bis Italien, von
Portugal bis Rumanien erkennbar
sind. Diese Bewegung geht von
populistischen, illiberalen Politi-
ker*innen aus. Solche Entwicklungen
beglinstigen die Entstehung von Po-
larisierung, durch die ein Nahrboden
fur bleibende rechtliche Rickschritte
geschaffen wird.?

Festhalten an zentralen Werten
Ein groBBes Problem sind Angriffe auf
die Demokratie von innen heraus,
ein sogenanntes ,Hollowing out”
der Demokratie. Bedrohungen wie
diese sind daflir umso schwerer

Q Es braucht in
der Gesellschaft
politische Parti-
zipation, die
iiber Wahlen
hinausgeht. “

zu entdecken und zu bekampfen.
Umso wichtiger ist es, in turbulenten
Zeiten wie diesen an zentralen
Werten des demokratischen Europas
festzuhalten.

Einer dieser zentralen Werte ist der
Zugang zu und das Recht auf ein
faires Gerichtsverfahren. Ein haufig
Ubersehener Aspekt ist nicht das
Urteil selbst, sondern der Prozess,
eine Angelegenheit vor Gericht
bringen zu kénnen und eine
Entscheidung zu erhalten. Die ge-
richtliche Unabhangigkeit stellt nicht
zuletzt einen Grundpfeiler von Men-
schenrechten und Demokratie dar.
AuBerdem ist die Méglichkeit, als
NGO vom Staat finanziell unterstutzt
zu werden und dabei den Staat mit
diesen Mitteln fir Menschenrechts-
verletzungen zu klagen, nicht zu
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unterschéatzen, denn dies ist nicht
einmal in allen Staaten der Union
maoglich. Dabei konnte die Korrelati-
on zwischen Rechtsstaatlichkeit und
finanziellen Mitteln einen Schlissel
zum Erfolg darstellen. Wenn Mit-
gliedstaaten gegen die Prinzipien
von Rechtsstaatlichkeit verstoBen, ist
ihnen ihr Zugang zu finanziellen Mit-
teln zu verwehren. In Polen und Un-
garn war die Zurlickhaltung bereits
(in kleinem AusmaB) erfolgreich.?

European Democracy Shield
Des Weiteren braucht es in der
Gesellschaft politische Partizipation,
die Uber Wahlen hinausgeht. Es ist
dringend notwendig, transnationale
Netzwerke zu schaffen, damit sich
die europaische Burgergesellschaft
organisieren kann und damit eine
gréBere Wirkung erzielt. Dafir ist
jedoch eine ausreichende finanzielle
Unterstiitzung erforderlich. Die
Minimierung von Geldern und Mit-
arbeitern resultiert in fatalen Folgen
fur Menschenrechte.

Q Mit dem ,,Euro-
pean Democracy
Shield*‘ sollen
Desinformation,
Informations-
manipulation
und dubere Ein-
flussnahme be-
kimpft werden. “

Die Schmalerung der Medien als der
Jvierten Gewalt” ist eines der ersten
Indizien von VerstoBen gegen die
Rechtsstaatlichkeit. Die gegenwartig
zunehmende Einschrénkung von Me-
dienfreiheit — sei es durch personli-
che Angriffe gegen Journalist*innen,
SLAPPs oder die Verringerung des
Informationszugangs — verzerrt die
Wahrnehmung der Birger*innen
und wirkt sich auf das politischen
Geschehen aus.

Um gegen diese Misssténde vorzu-
gehen, hat die Européaische Kommis-
sion im Juli 2024 die Initiative ,,Euro-
pean Democracy Shield” ins Leben
gerufen. Diese soll Desinformation,
Informationsmanipulation und
duBere Einflussnahme bekampfen.
Durch die Initiative sollen drei grof3e
Problemfelder adressiert werden: Es
sollen praventive MaBnahmen wie
Aufklarung Uber Desinformationsme-
chanismen gesetzt, Schutz vor Ein-
griffen in freie Wahlen verstarkt und
die Umsetzung des Europaischen
Medienfreiheitsgesetzes* vorange-
trieben werden. Ziel des Gesetzes ist
die Unterstitzung freier Medien und
Journalist*innen.

Die Initiative soll zum Schutz der
Rechte der Zivilgesellschaft beitra-
gen und Burgerbeteiligung erhéhen.
AuBerdem soll der ,,Democracy
Shield” vor organisierten Angriffen
von grof3en Unternehmen schiitzen,
die auch von auBereuropaischen
politischen Akteuren unterstitzt
werden. Weitere Ziele umfassen den
Aufbau eines europaischen Netz-
werks unabhangiger Faktenprifer
sowie spezielle EU-Strukturen zur
frihzeitigen Erkennung digitaler
Bedrohungen.® Ende dieses Jahres
wird der erste Bericht des Son-
derausschusses des Europaischen
Parlaments zum , Democracy Shield”
geplant. Die Erwartungen sind
jedenfalls hoch.

Die EU steht vor groBen Herausfor-
derungen. Wenn Staats- und Regie-
rungschefs EU-Gesetze bedenkenlos
Ubertreten, darf die Europaische
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Union nicht untatig zusehen. Fir De-
mokratie muss man weiterhin — und
wahrscheinlich immer — kampfen.

1) Européische Union, Beitrittskriterien (Kopenha-
gener Kriterien) https://eur-lex.europa.eu/DE/
legal-content/glossary/accession-criteria-copenha-
gen-criteria.html; Vertrag der Europaischen Union,
Art 2

Norris P. & Inglehart R., 2019, Cultural backlash:
Trump, Brexit, and authoritarian populism. Cam-
bridge University Press

2

8

Zselyke Csaky, Freezing EU funds: an effective tool
to enforce the rule of law? https://www.cer.eu/
sites/default/files/insight_ZC_rofLaw_27.2.25.pdf

B

Vorschlag fiir eine Verordnung des Europaischen
Parlaments und des Rates zur Schaffung eines
gemeinsamen Rahmens fiir Mediendienste im Bin-
nenmarkt (Europaisches Medienfreiheitsgesetz) und
zur Anderung der Richtlinie 2010/13/EU, https://
eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CE-
LEX:52022PC0457

5

Sonderausschuss zum , European Democracy
Shield”, Arbeitsdokument zum Schutz europaischer
Demokratie und unserer Werte, https://www.
europarl.europa.eu/doceo/document/EUDS-
DT-771957_EN.pdf

)
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JEDER IST JEMAND

Unbedingtheit und Universalitét als Herausforderungen einer menschen-
rechtsbasierten Debatte in Zeiten gesellschaftlicher Polarisierung.

Text / Judith Kohlenberger, Soziologin, Leiterin des Forschungsinstituts fiir Migrations- und Fluchtforschung
und -management (FORM) an der WU Wien.

ie unbedingte Menschlich-
D keit jedes Einzelnen in den

Blick zu nehmen ist eine
Aufgabe, an der sich die Menschheit
spatestens seit der Erfindung der
Menschenrechte redlich abarbeitet —
und trotzdem immer wieder klaglich
daran scheitert.

Das Absprechen dieser Menschlich-
keit beginnt in der Sprache. Nicht
nur, wenn Schutzsuchende als ,,Flut”
oder ,Sturm” bezeichnet werden,
sondern auch, wenn der politische

Das Absprechen
der Menschlich-
keit beginnt in

der Sprache. g

§

Gegner zum Feind erklart wird. Die
US-amerikanische Historikerin Jill
Lepore bezeichnete deshalb die
Convention der Demokraten, als
Hillary Clinton zur Prasidentschafts-
kandidatin gekirt wurde, als ,,das
verwerflichste politische Theater”,
das sie je gesehen habe. Denn die
Einflugschneise alles Faschistoiden
sei die schleichende Dehumanisie-
rung und die beginne dort, wo der
Gegner verteufelt werde. Damit
werde vielleicht eine Wahl gewon-
nen, aber ein ganzes Land verloren,
so Lepore.

Denn nicht nur wird dadurch der
Losspruch der Demokraten ,Love
trumps hate” eben gerade nicht
eingeldst, sondern auch jegliche
Méglichkeit der politischen wie auch
personlichen Anschlussmaglichkeit
im Keim erstickt: Hier werden keine
Briicken gebaut, sondern Mauern
zum anderen errichtet — denn wieso
soll sich dieser ,andere” dem poli-
tischen Angebot der Demokraten
zuwenden oder ihm Uberhaupt Auf-
merksamkeit schenken, wenn diese
ihn als hasserfullt und sein Handeln
als hassmotiviert skizzieren?

Herausfordernder Wertekanon
Ungeachtet der Tatsache, dass dies
auf Menschen des entgegengesetz-
ten politischen Pols exakt so wirken
mag, wiirde sich wohl niemand,

kein MAGA.- und sicherlich kein
FPO-Wahler, als von Hass, Ressenti-
ment oder Hetze getrieben bezeich-
nen. Sie sehen ihre Werte — denn ja,
Werte haben sie — als wertvoll und
dem groBeren Ganzen zutraglich, so

wie es auch Wahler der linksliberalen
Parteien tun. Fur die einen gehdren
Weltoffenheit, Vielfalt und Gleich-
berechtigung dazu, fir die anderen
Heimatverbundenheit, Sicherheit,
Freiheit. Das anzuerkennen ist allein
schon herausfordernd. Noch her-
ausfordernder wird es aber mit Blick
auf jene, die sich auBerhalb dessen
befinden, was man landlaufig als das
demokratische Spektrum oder den
.Verfassungsbogen” bezeichnet:
Muss, darf, soll man nicht mit jenen,
die anderen deren Menschlichkeit

Q Hat nicht
jemand, der
sich homophob,
rassistisch,
frauenfeindlich,
also intolerant
aubert, seinen
Anspruch auf
Toleranz

verwirkt? é
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Q Uberlassen wir
das Feld nicht
den Demagogen,
den Verschwo-
rungstheoreti-
kern und der
Manosphere. “

absprechen — weil sie namlich
Auslander, Frauen, Homosexuelle
sind —, genauso verfahren? Hat
nicht jemand, der sich homophob,
rassistisch, frauenfeindlich, also
intolerant duBert, seinen Anspruch
auf Toleranz, frei nach Karl Popper,
verwirkt?

Poppers Credo ist in vielen Situatio-
nen Uberzeugend, besonders in der
politischen Arena: Die vielzitierte
Brandmauer gegen rechts hat reelle
Effekte auf Reprasentation und
Mitbestimmung. Und die politikwis-
senschaftliche Forschung zeigt, dass
durch Einladungen zu &ffentlichen
Auseinandersetzungen und Talk-
shows kein einziger Rechtspopulist
jemals ,entzaubert” wurde. Viel
mehr wird dadurch die Normali-
sierung der radikalen Rechten und
ihrer antidemokratischen Haltungen
vorangetrieben.

Gespriche auf Augenhohe
Anders jedoch verhlt es sich im
Personlichen: Was ist tatséchlich ge-
wonnen, wenn ich den anderen fur

seine Haltung als rassistisch abkanzle
- auch wenn dies noch so zutreffend
sein mag - und ihn ausgrenze, auB3er
das trigerische Gefihl der eigenen
moralischen Uberlegenheit? Gewiss,
das Urteil mag zutreffen und ist
notwendig, um Unrecht dort, wo es
geschieht, zu benennen. Nur: Was
wird mit Abschottung von jenen,

die dieser Meinung anhangen, auf
gesellschaftlicher Ebene weiterge-
bracht, gestaltet, gerettet? Werden
sie dadurch weniger rassistisch sein,
sich gegenliber anderen Perspekti-
ven und politischen Optionen &ff-
nen? Wohl kaum — eher noch werden
dadurch Fronten verhartet, Positio-
nen einzementiert. Mit minimalem
Versténdnis, aber maximaler Aggres-
sion macht sich die Gegenseite wohl
kaum so attraktiv, dass man sich ihr
anschlieBen wollen wirde.

Aussichtsreicher sind Gespréache,
die auf Augenhéhe gefiihrt und vom
Zugestandnis der bedingungslosen
Menschlichkeit des Gegenibers ge-
tragen sind. Das zeigt eine US-ame-
rikanische Studie, im Rahmen derer
mehr als 500 Wahler zu Hause
besucht wurden. Die Freiwilligen,
unter denen trans- und cissexuelle
Menschen waren, verwickelten die
Bewohner in ein nicht konfrontati-
ves Gesprach und baten sie, sich

in die Lage von transsexuellen
Menschen zu versetzen. Das sollte
die Angesprochenen dazu bringen,
ihre Vorurteile zu Uberdenken. Das
Verbliffende daran: Es funktionierte.
Nicht nur sanken danach die Anti-
Trans-Einstellungen der meisten
Wabhler; der Effekt hielt sogar Mo-
nate danach noch an und viele der
Besuchten unterstltzten sogar Ge-
setzesinitiativen, die Transpersonen
vor Diskriminierung schitzen.

Um Menschen fir moderate Posi-
tionen zuriickzugewinnen und ihre
Vorurteile zu reduzieren, reicht also
manchmal ein offenes Gespréch.
Dazu braucht es Zeit und Empathie.
Letztere nicht nur Marginalisierten
und Ausgegrenzten entgegenzubrin-
gen, sondern auch jenen, die selbst

BEFUND

ausgrenzen und diskriminieren,

ist eine der schwersten Ubungen.
Aber, so man dieser Studie Glauben
schenkt, eine der lohnenswertesten.

Grenzen iiberwinden

Uberlassen wir also das Feld

nicht den Demagogen, den Ver-
schwérungstheoretikern und der
Manosphere. Denn grenzen wir

uns voneinander ab, profitieren

nur jene Krafte davon, die danach
trachten, Unterschiede zu betonen
und Gemeinsamkeiten zu verschlei-
ern. Das ist das Patentrezept der
Autokraten und Populisten weltweit:
die Menschheit in ein ,Wir” und die
,Anderen” zu unterteilen. Tun wir
ihnen diesen Gefallen nicht. Gegen
die Polarisierung kann man, zumin-
dest im Hochstpersonlichen, aktiv
angehen. Dadurch verrat man seine
Prinzipien nicht, sondern bestatigt
und lebt sie: Jeder ist jemand.

)
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DIE KLIMAKRISE KOSTET MENSCHENLEBEN
UND MENSCHENRECHTE

Text / Franz Essl, Biodiversitatsforscher an der Universitat Wien.

Q Ein intakter
Planet ist ein
Menschenrecht. @

§

qltweit, aber auch in
Osterreich, wird zu-
nehmend deutlich, wie

unzureichende Klimapolitik funda-
mentale Rechte bedroht und die
Zukunftsperspektiven der Bevolke-
rungen untergrabt. Der Klimawandel
wirkt unmittelbar auf elementare
Menschenrechte: das Recht auf Le-
ben, auf Gesundheit sowie auf einen
angemessenen Lebensstandard. Der
Internationale Gerichtshof stellte

in einem Aufsehen erregenden
Gutachten am 23. Juli 2025 (https://
www.icj-cij.org/sites/default/files/
case-related/187/187-20250723-adv-
01-00-en.pdf) fest, dass ein intakter
Planet Voraussetzung fir die volle
Verwirklichung der Menschenrechte
ist — und dass ein Recht auf eine
saubere, gesunde und nachhaltige
Umwelt als eigene volkerrechtliche
Norm, als Menschenrecht zu verste-
hen ist.

In Osterreich ist der Temperaturan-
stieg mit bislang etwa 3° Celsius
etwa doppelt so stark wie im welt-
weiten Durchschnitt (https://aar2.
ccca.ac.at/de), mit gravierenden
Folgen fir die Gesellschaft.

Die Auswirkungen sind enorm
Der Klimawandel ist dabei eine Fra-
ge der Generationengerechtigkeit.
Fir junge Menschen und kommende
Generationen steht besonders

viel auf dem Spiel. Untatigkeit
heute bedeutet eingeschréankte
Méglichkeiten morgen, bis hin zu
existenzieller Bedrohung. Mehrere
neue makrodkonomische Analysen
zeigen, dass die wirtschaftlichen
Auswirkungen des Klimawandels
enorm sind: Ein starker Klimawandel
(3,2° C globaler Temperaturanstieg)

resultiert in einem Verlust des globa-
len GDP von 18 Prozent im Vergleich
zu einer Welt ohne Klimawandel,
wahrend die Einhaltung des Pariser
Klimaziels von 1,5° C in einem Ver-
lust von vergleichsweise moderaten
4 Prozent resultiert (https://www.
swissre.com/media/press-release/
nr-20210422-economics-of-
climate-change-risks.html). Diese
Zahlen belegen, dass Nichtstun

im Klimaschutz schon mittelfristig
gravierende wirtschaftliche Folgen
verursacht, die weitaus teurer sind
als eine aktive Klimapolitik heute.

Neben den leicht fassbaren physi-
kalischen Folgen des Klimawandels
werden die indirekten gesellschaftli-
chen Auswirkungen oft unterschatzt.
Wenn demokratische Staaten in der
Klimapolitik versagen, drohen Wohl-
standsverlust und die damit verbun-
denen Abstiegséngste. Diese sind
der Nahrboden, auf dem Populismus
und Extremismus gedeihen.

Extreme Hitze, lang andauernde
Hitzewellen und die Folgen von Un-
wettern betreffen zudem nicht alle
gleich. Sie machen jenen besonders
zu schaffen, die ohnehin gesundheit-
lich beeintréchtigt oder 6konomisch
oder gesellschaftlich marginalisiert
sind: arme, alte und chronisch kran-
ke Menschen.

Der Staat muss handeln

Die mangelnde Klimapolitik in
Osterreich verscharft dabei beste-
hende soziale Ungleichheiten. Wenn
der Staat nicht wirksam handelt,
verfehlt er seine menschenrechtliche
Pflicht, seine Bevolkerung vor diesen
Gefahren zu schiitzen. Im Sommer
gab es in Europa 60.000 Hitzetote
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(https://www.nature.com/articles/
s41591-025-03954-7), Osterreich
lag bei der hitzebedingten Uber-
sterblichkeit im oberen Mittelfeld.
Menschenrechte auf Wohnen, Ge-
sundheit und Leben werden dadurch
bedroht. Eine klimagerechte Politik
muss sicherstellen, dass Schutzmaf3-
nahmen vor allem auch besonders
vulnerable Gruppen erreichen.
Doch bisher fehlen verbindliche
gesetzliche Rahmen, die eine men-
schenrechtskonforme Klimapolitik
garantieren. In Osterreich mangelt
es weiterhin an einem bindenden
Klimaschutzgesetz, das umfassende
Klimapolitik mit sozialem Ausgleich
vereint. Somit drohen diskriminie-
rende Effekte — nicht nur zwischen
globalen Regionen, sondern auch
innerhalb der 6sterreichischen Ge-
sellschaft.

Was fehlt, sind Wille und Mut
Der Befund ist eindeutig: Eine unam-
bitionierte, mutlose Klimapolitik be-
droht materielle Sicherheit, Teilhabe,
Gesundheit, Freiheit und Zukunfts-
perspektiven. Der Rahmen und die
Ziele einer aktiven Klimapolitik lie-
gen dabei seit langerem vor. Es sind
das vor zehn Jahren im Dezember
2015 beschlossene Pariser Klima-
schutzabkommen sowie auf europai-

Q Osterreich
braucht dringend
eine aktive
und gerechte
Klimapolitik. “

Q Eine unambi-
tionierte, mutlose
Klimapolitik
bedroht materi-
elle Sicherheit,
Teilhabe,
Gesundheit,
Freiheit und
Zukunfts-

perspektiven. g

scher Ebene der Green Deal der EU.
Wo sind der Wille und der Mut, die
Ziele in angemessene Politik umzu-
setzen und politische Erzéhlungen zu
entwickeln, um den Wandel zu einer
besseren Zukunft voranzutreiben?
Die osterreichische Regierung hat in
klimapolitischen Belangen im Jahr
2025 den Rickwartsgang eingelegt.
So wurden im Zweijahresbudget
2025/2026 massive Einschnitte

bei umwelt- und klimarelevanten
Budgetposten beschlossen. Etwa ein
Drittel der Gesamteinsparungen fir
die Budgetkonsolidierung stammen
also aus wieder zuriickgenommenen
MaBnahmen zum Schutz der Bevél-
kerung vor den Folgen des Klima-
wandels und des Biodiversitatsver-
lustes. Gleichzeitig wirden enorme
Einsparungspotenziale durch eine
Reduzierung der klimaschadlichen
Ausgaben bestehen. Hier konnten
laut WIFO 5,7 Mrd. Euro Kosten
jahrlich vermieden werden (https://
www.wifo.ac.at/publication/70096).
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Kénnten — denn politisch beschlos-
sen wurden in diesem Bereich nur
minimalste Einsparungen. Auch aus
dem Blickwinkel der Klimagerechtig-
keit und der Menschenrechte ist dies
eine fehlgeleitete Budgetpolitik, die
rasch korrigiert werden muss.

Dringende Elemente einer aktiven
Klimapolitik sind: ein verbindliches
und dem Pariser Klimaziel ent-
sprechendes Klimaschutzgesetz,
eine sozial faire und transparente
Klimapolitik sowie ein Pfad, der
Osterreich bis 2030 auf Klimaschutz-
kurs bringt. Dies erméglicht auch die
Nutzung zahlreicher wirtschaftlicher
Potenziale, die sich in griinen
Wachstumsbranchen auftun. Und
eines ist klar: Nur durch entschlosse-
ne, gerechte Klimapolitik kann
Osterreich seinen menschenrecht-
lichen Verpflichtungen nachkommen,
das Leben und die Zukunfts-
perspektiven seiner Bevolkerung zu
schitzen.

o
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DIE EUROPAISCHE MENSCHENRECHTSKONVENTION

Ein unverzichtbares Fundament unseres Rechtsstaats

Text / Valerie Gruber, tétig in der Industriellenvereinigung im Bereich Anti-Diskriminierung und Internationales

Arbeitsrecht, zurzeit in Brussel.

Q Die Debatte
um die Europadi-
sche Menschen-
rechtskonvention
hat an Schirfe

gewonnen. g

§

ie Europaische Menschen-
D rechtskonvention (EMRK)

ist das Ruickgrat des men-
schenrechtlichen Schutzes in Europa
— und damit auch in Osterreich. Der
Status als Verfassungsgesetz macht
sie auch hierzulande zu einem der
wirksamsten Instrumente fur den
Schutz individueller Rechte und
Freiheiten. Dennoch mehren sich
zuletzt politische Stimmen, die ihre
Autoritat infrage stellen oder sie im
Kontext migrationspolitischer De-
batten relativieren mochten. Diese
Entwicklungen machen deutlich, wie
wichtig es ist, die Bedeutung der
EMRK erneut hervorzuheben.

Die Debatte um die EMRK hat

an Scharfe gewonnen: Rund um

ihr 75-jahriges Jubildum fordern
mehrere européaische Regierungen

— darunter Osterreich, Danemark
und ltalien — mehr Spielraum bei Ab-
schiebungen straffélliger Auslander
und damit eine flexiblere Auslegung
menschenrechtlicher Vorgaben.
Ausgeldst wurde die Diskussion
durch einen offenen Brief von neun
Europaratsstaaten, in dem die
Spruchpraxis des EGMR im Migrati-
onsbereich kritisiert wurde; einzelne
Regierungschefs stellten sogar einen
moglichen Austritt aus der EMRK in
den Raum.’

Positionen in Osterreich

In Osterreich ist die Debatte um
eine Anderung der Europaischen
Menschenrechtskonvention nicht
neu: Bereits 2015 hatte Herbert Kickl
(FPO) gefordert, die EMRK zu erneu-
ern oder durch eine ,0sterreichische
Menschenrechtskonvention” zu

ersetzen, was damals auf breite Em-
porung stieB3. Im Jahr 2022 brachte
die OVP unter Klubobmann August
Woginger eine Diskussion tber

eine ,Uberarbeitung” der EMRK ins
Spiel, insbesondere mit Blick auf die
Migrationspolitik. Der Vorschlag wur-
de vom damaligen Koalitionspartner,
den Grinen, energisch abgelehnt.?
Im Mai 2025 unterzeichnete nun der
Osterreichische Bundeskanzler Chris-
tian Stocker gemeinsam mit acht
anderen europaischen Staats- und
Regierungschefs einen offenen Brief,
in dem eine , politische Neubewer-
tung” der EMRK gefordert wird,
insbesondere im Hinblick auf die
Auslegung durch den Europaischen
Gerichtshof fir Menschenrechte.

Da es sich um einen volkerrechtli-
chen Vertrag handelt, wére jedoch
das Einvernehmen aller Vertrags-
staaten erforderlich, um den Text
oder dessen Auslegung grundsétz-
lich zu &ndern.

Osterreich trat der EMRK im Jahr
1958 bei. Sie garantiert grundlegen-
de Rechte wie das Recht auf Leben,
das Folterverbot, die Meinungs- und
Versammlungsfreiheit sowie den
Schutz vor Diskriminierung. lhre
Unverzichtbarkeit zeigt sich auch

in Osterreichs Rechtsentwicklung:
Zahlreiche Entscheidungen des
Européischen Gerichtshofs fur
Menschenrechte (EGMR) haben
etwa zur Stérkung des Persénlich-
keitsschutzes, der Meinungs- und

1) https://orf.at/stories/3409675/
2) https://www.diepresse.com/6214876
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Medienfreiheit gefiihrt sowie erfolg-
reich Diskriminierung von Minder-
heiten, von unehelichen Kindern, im
LGBTIQ+-Bereich und im Zugang zu
Asylverfahren bekampft. Besonders
bedeutsam ist, dass Einzelpersonen
den EGMR anrufen kénnen, wenn sie
nach Ausschopfung des innerstaatli-
chen Rechtswegs weiterhin eine Ver-
letzung ihrer Rechte sehen. Dieser
internationale Kontrollmechanismus
stellt sicher, dass Staaten — auch in
Phasen politischer Polarisierung — an
grundlegende menschenrechtliche
Standards gebunden bleiben.

Menschenrechte diirfen nicht
abgeschwicht werden
Kennzeichnend fur die EMRK ist ihr
Charakter als ,living instrument”.
Dieses Prinzip erlaubt, dass ihre Be-

Q Die EMRK
ist eines der
wichtigsten
Schutzinstru-
mente, das
Menschen vor
staatlicher
Willkiir bewahrt
und demokrati-
sche Institutio-
nen starkt. @

stimmungen im Lichte gesellschaft-
licher Entwicklungen ausgelegt wer-
den. Dadurch bleibt die EMRK auch
im 21. Jahrhundert hochaktuell: bei
Fragen digitaler Uberwachung, im
Bereich Klimaschutz, im Umgang mit
neuen Technologien oder im Schutz
vulnerabler Gruppen. Der EGMR hat
nicht zuletzt wesentliche Impulse

im Kampf gegen geschlechtsspezi-
fische Gewalt gesetzt und Staaten
verpflichtet, Frauen effektiver zu
schitzen.

Umso bedenklicher sind aktuelle
politische Bestrebungen, die
Auslegungshoheit oder die Befug-
nisse des EGMR einzuschranken.
Forderungen nach ,Flexibilisierung”
betreffen oft Bereiche wie Ab-
schiebungen, wo Menschenrechte
als hinderlich wahrgenommen
werden. Doch der Schutz vor Folter,
unmenschlicher Behandlung oder
Willkir ist nicht verhandelbar. Wer
die EMRK infrage stellt, berihrt
unmittelbar das Fundament des libe-
ralen Rechtsstaats. Menschenrechte
sind keine Frage des politischen
Opportunismus, sondern Ausdruck
universeller Wiirde. Osterreich tragt
als Vertragsstaat eine besondere
Verantwortung, es braucht eine klare
politische Haltung gegen Versuche,
die EMRK auszuhdhlen oder ihre
Bedeutung herabzustufen.

Die Osterreichische Liga fiir Men-
schenrechte halt daher fest: Die
EMRK ist eines der wichtigsten
Schutzinstrumente, das Menschen
vor staatlicher Willkir bewahrt

und demokratische Institutionen
starkt. lhre Schwachung wiirde nicht
mehr Spielraum, sondern weniger
Sicherheit fur alle bedeuten. In einer
Zeit wachsender Polarisierung, auto-
ritarer Tendenzen und populistischer
Vereinfachungen ist sie unverzicht-
barer denn je.

Die Liga ruft alle politisch Verant-
wortlichen dazu auf, sich klar und
uneingeschrankt zur EMRK und zur
Arbeit des EGMR zu bekennen, den
offentlichen Diskurs Uber die Bedeu-

BEFUND

tung der Menschenrechte zu starken
und jede Aushohlung dieses euro-
paischen Grundpfeilers entschieden
zuriickzuweisen. Menschenrechte
sind universell — und sie sind nicht
verhandelbar.

Q Menschenrechte
sind nicht
verhandelbar. “
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